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RESUMEN

El presente ortículo obordo los temos fundomentoles trobolodos duronte el primer oño de lo
investigoción tiiulodo ODONTOLOGIA: CIENCIA, CLINICA Y SUIETO, desorrollodo en el morco del
progromo de incent ivos de lo UNLP. Se describen y onol izon los modol¡dodes de conceptuol izoción
que lo Odoniologío ut i l izo poro pensor lo emergencio de lo sub¡et iv idod en lo próct ico cl ínico (o port i r
del onólisis de publicociones científicos y resultodos obfenidos o trovés de encuestos y entrevistos). En
este senlido, se observo uno tendencio o lo formolizoción fenomenológico-descriptivo y ol diseño de
esirotegios resolut ivos de t ipo técnico. Finolmente se proponen olgunos conclusiones prel iminores
vinculodos o lo incidencio que eslo close de formol izoción t iene o nivel  de lo i ronsmisión universi tor io
y de lo resolución de obstóculos en lo próct ico cl ínicq.
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SUMMARY

This orticle presents the bosic subiects studied during the first yeor of the investigotion Odontology,
Science, Cl¡nic ond Subiect, developed in the context of the Progrom of Incentives of Notionol Universily
of Lo Ploto {UNtP). lt describes ond onolyzes the modolities of conceptuolizotion thot Odontology employs
to think the emergence of sub¡etivity in the clinicol proctice (deduced from the onolysis of scientific publico-
fions ond results from inquiries ond interviews). ln this sense, there is observed o tendency to phenomenologicol
ond descriptive formolizotion, ond to ihe design of technicol resolutive sfotegies. Finolly, there ore pro-
posed some preliminory conclusions, obout the incidence of th¡s k¡nd of formolizotion into the universitory
tronsmission of knowledge os well os in the resolution of problems in the clinicol proclice.
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INTRODUCC¡ON

El proyecfo de investigoción se boso en uno
serie de problemos con los que nos encontromos en
el curso del trobo¡o progromótico de lo Asignoturo
Psicologío Odontológico, moterio introducido en lo
currículo de lo correro de grodo de Odontologío de
lo F.O.L.P. desde el  oño 

. l995.

El eie fundomentol es el encuentro entre dos
compos de sober: Lo Odoniologío y lo Psicologío.
Entendemos este encueniro como un otrovesomiento
tronsdiscipl inor io,  esto es: lo reloción entre dos
discursos de distintos orígenes que determinon uno
próctico cuyo focior común es lo presencio en ello
del sujeto. En este sentido se trotoró del ocercomiento
o lo Odontologío desde lo perspect ivo de uno
disciplino Jo Psicologío- cuyo ob¡eto de estudio se
centro en los monifestociones subietivos entendidos
éstos como el coniunto de ofectos, comportomientos,
pensomientos, polobros y emociones que intervienen
en iodo reloción interpersonol.

Creímos necesorio recurrir o uno referenctq ex-
terno -lo epistemologío- poro ordenor y evoluor los
obstóculos que se puedon derivor de este encuentro.
Lo consideromos fundomentol ooro oensor lo estructuro
de lo disciplino odontológico: su oporición en reloción
o lo ciencio moderno y lo tensión existenie enire el
modelo teórico, lo oplicoción clínico y el instrumento
técnico.

Elegimos lo perspectivo de lo historio de los
ideos sólo poro situor los dotos mós significotivos en
cuonto ol proceso de constitución de lo Odontologío
y, poro corocterizor históricomente el desorrollo de lo
disciol ino.

El ob¡etivo de esto Investigoción sero entonces
identificor los porticuloridodes de lo Odontologío
como próct ico y como discipl ino cieni í f ico poro
obordor los obstóculos cl ínicos derivodos de lo
monifesioción de lo sub¡etividod en lo intervención
odontológico.

Formulomos los siguientes hipótesis:
l. Lo Odontologío se constituyó iniciolmenle como

uno próctico poro luego orticulorse en un modelo
t e ó r i c o - e x n l i c a t i v o  n r n r ¡ a n i a n l a  r l a  I n  r i g ¡ 6 i q

médico, iniciondo o portir de ollí un proceso de
outonomizoción de lo disciolino.

2. El  fenómeno cl ínico se tronsformo en cl ínico
sistemóiico sólo si es conceotuolizodo desde lo
t e o r í o  d e  l o  d i s c i p l i n o  q u e  l o  o b o r d e .
Consideromos que lo próctico odoniológico con
odu l tos  se  coroc ie r izo  por  uno modo l idod
osistemótico de tronsmisión v ool icoción.
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3. El ovonce técnico como dirección del progreso
c ien t í f i co  de ie rmino  uno c l ín ¡co  esoec í f i co  en
odontologío, donde sober e intervención directo sobre
el cuerpo producen efectos sub¡etivos o lener en
cuenlo.

Hosio oquí hemos plonteodo los líneos bósicos
del proyecto que dio origen o lo investigoción.

Comenzor  o  inves t igor  p lon teo  s iempre  lc
importoncio de tomor uno bueno decisión respecto de
cuól seró lo metodologío mós odecuodo poro olconzc-
los ob¡etivos propueslos. Poro esto pensomos que lo meic'
vío de occeso o uno disciplino, diferenie de oquello e"
lo que nos hemos formodo, ero el onólisis del discursc
que le es propio: qué decíon los Odoniólogos y en qu€
formos lo decíon.

Folocio del invest igodor suponer que puede
logrorse un estodo puro y ob¡etivo, libre de preiuicios c
lo horo de ponerse o fobolor, si es que coincidimos e.
que, bien mirodo, el  coniunlo de hipótesis con los que
uno decide obordqr uno investigoción son yo iuiclos
ont ic ipodos  ocerco  de  lo  que uno espero  pode '
demostror. De iodos modos coincidiremos tombién er
que existe uno petición de principio: estor odvertido de
estos y otros posibles preiuicios y ponerlos sin oscuridodes
sobre  lo  meso de  t robo io  poro  poder ,  con  los
procedimientos correctos, ver i f icor los, refutor los c
redefinirlos y volver o comenzor.

De esto monero se nos imponío lo necesidod de
buscor los recursos que nos permiiieron reolizor uno
mirodo lo menos preiuicioso posible sobre el discurso
Odontológico. Quisimos que fueron los odontólogos
quienes nos di¡eron de qué se trotobo poro ellos ESTO
DE LA SUBJETIVIDAD, y por eso recurrimos o los dos
instrumentos que se nos oporecieron como los mós
oiustodos o este fin: por un lodo, el onólisls de los
publicociones que ellos mismos hon reolizodo poro ser
tronsmit idos o lo comunidod cientí f ico, por el  otro,
entrevistos con profesionoles poro que nos conioron
ocerco de su formoción v su oróctico clínico.

El lengub¡e y los contenidos con los que se
estructuro uno publicoción o uno entrevisto suelen ser
bostonte heterogéneos sobre todo si pensomos o lo
primero como mós formol en sus códigos de orgonizoción
que lo segundo. Ambos pueden contor ocerco de lo
sobido y lo experimentodo pero suelen recurrir o formos
y códigos b¡en diferentes y nos pueden permitir confronlor
el modo en que presenton su disciplino los Odontólogos
cuondo tienen de interlocutor o lo comunidod científico
con el que empleon cuondo se los convoco o hoblor
libremente de su formoción y su quehocer.

Los publ icociones onol izodos en este compo
fueron los referidos o lo incidencio de lo subietiv¡dod en
lo  c l ín ico  odonto lóg ico .  Podemos pensor  o  uno
publicoción científico desde por lo menos dos posiciones.



Primero, desde su formo, como un TEXTO, segundo,
desde su contenido, como uno RESPUESTA o uno o
m Á q  n r n h l c m n q  n r o n r n t a c  n  i n l o r o s o c  n ¡  r o  n r iY__  _ '  ' g tno ron
n r a  o l  a  l a c  a , , i n r a c  . ^  i n t e f e s q f O n  e n  e S C f ¡ b i f l o .

Entonces,  s i  onol izóbomos los publ icoc iones
como un tex lo nos permi t íon colegor izor  e l  lenguoje
propio de los Odontólogos cuondo son convocodos o
o u t o c o n v o c o d o s  o  t r o n s m i t i r  u n  s o b e r ;  s i  l o
onolizóbomos como uno respuesto, nos permiiíon inferir
o l é  coscs  se  hnh ínn  n reo rn todo  o ró  n rou re t t t us' 1 " ' " Y " '

h . h í . ^  onenn t ra l n  n rÁ  t amÁt i ¡ ¡ c  l ac  i n l o racnhnn  'r r u u r v r r  9 r r L v r i l r u u v /  
Y U s  

r c i l r u i l u u J  r s J  i l i l s r ú J u u u I  y
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Otros, ontes que nosofros, yo onduvieron por
estos cominos, el  onól ls ls formol puede oyudornos o
sober cómo lo h¡cieron, el  onól is is de contenidos, el
por  qué y  poro  qué.  Pensomos que un  segundo
momenlo seró el de buscor uno metodologío que nos
n e r m i r c l  p s t n h l e r - e r  . , Á l ^ .  ! ^  ^ . + ^ .  . ^ ^ ^ , , ^ . , O S  h O np s r i l i l r u  9 J r u u r s u s r  L U U t Y J  U Y  C J t U )  t U J P U U J I

demosirodo ser verdoderomente eficoces en lo próctico
c l ín ico ,  cuó les  no ,  cuó les  hon ien ido  uno e f icoc io
relotivo. Si olgunos de ellos hon resultodo desocertodos,
entonces el volor de este troboio iniciol podró duplicorse
noTore tcrl vez nos nermito reconocer s¡ estos desocierios
se debíon o fol los en el  desorrol lo formol o lógico de
lo teorío o o follos en el desorrollo de los contenidos,
por estor mol plonteodos los iousos, mol def¡nidos los
fenómenos o  mol  cons l ru idos  los  es t ro teg ios  de
resolución.

Ahoro bien, ofmomos entonces uno muestro con
?7 ort ict los nr rhl iccrdos oor entidcrdes dedi,^.rot.rs o ro

t ronsmisión de lo Odontologío que se ocuporon de
n r n h l o m n c  t o Á r i r ¡ <  o  n r Á r t i r - n s  v i n r - , r l n d o 5  q  l q

i nc idenc io  de  l o  sub ¡e t i v i dod  en  e l  compo  de  l o
d i sc ip l i no .

Seleccionomos de esto muestro,  guiodos por  e l
ob¡et ivo de recor tor  o lgo en re loc ión o lo  t ronsmis ión
no sólo formol  s ino tombién pedogógico que se hoce
de este temcr Indns noleflos ortícrlos crvos outoles
fueron docentes universitorios. Luego de un imporionte
t roboio de f ichodo y onól is is  de estos or t ícu los pudimos
l legor  o o lgunos conclus iones,  que s iguen monteniendo
cl  r -nráeier  de nrol iminnréq \ /  . r  r t r  pq nA.aqrrr i . r  oc loror

no son orgumentos volorotivos sino descripción y onólisis
de los ohservcciones v los cuont i f icociones de esios
observociones hechos sobre el moteriol.

Trotoremos choro de explicorlos muy breve y
o c n r  r a m Á l i ¡ n m a n l a '

l )  lo pr imero conclusión o lo que l legomos fue ,¡ue,
en lo que hoce o lo incidencio de lo sub¡et iv idod,
bósicomente el  problemc que do or igen o los
n r t i e  r l ¡ <  o <  r - l o  ¡ i n n  n r Á e t i e ¡  F <  r ' n  a h c t Á . " 1 ^  ^ ^ ,

t lculor que se les presento en lo próct ico cl ínico
(resistencio o fo consulto,  obondono de irotomiento,

recurrencio de consul to en urgencio) .  Fsto puede
porecerles evidente, sin emborgo resulto l lomotivo
que cosi  no hoyomos podido ubicor  or t ícu los cuyo
mot ivo or ig inol  fuero hocer  conceptuol izoc iones
teóricos ocerco de lo couso de estos obsióculos o
r-rré sp do.l i..r.n ñ esiudiOr los consecuencios de
los fcrctores nsíor icns rnmn nnsih lo.  . . t , rsos de
eicr tnq nnln lnnínc b¡coles { lo  o i l "  hov en dío se" " /  " "
denominon enfermedodes psicosomót icos) .

2)  Lo segundo conclus ión se l igo de o lgún modo con
lo pr imero:
E l  concep to  que  l os  odon tó logos  mone jon  de
sr¡h iet iv idod corresnonde o l  orden del  obstóculo
poro lo  in lervención teropéut ico.

r I  Jbicnn lo slhiet¡uid.,r- l  pn rolnriÁn .t  . ,rr ' ,hla¡65 lg
t ino nróctiro tnlcs ¡s¡9 lo resistencio sistemólico

o consultor ol  Odontólogo, los di f lcul todes poro lo
prosecución del t rotomiento y lo oporic ión duronte
lo intervención de dolor,  miedo o onsiedod.

.  El  discurso de lo discipl ino odontológico ident i f ico,
r  a rn r  l c r i za  r ¡  n rnnn i zn  es t r n t cn inq  ^ . r .  g l ¡ ¡ ¡ ¡ q ¡

dichos fenómenos. Por ionto, lo modol¡dod de
c o n c e p t u o l i z o c i ó n  o p l i c o d o  e s  d e  i i p o
fenomenológ ico-descri ptivo y excluye lo expl icoción
co uso l .

3) Lo tercero conclusión esto vinculodo específicomente
con lo tronsmisión. Lo moyorío de los ort ículos
plonieo como eie fundomentol  en lo formoción
nrofesionnl lo r^onsideroción de LO INTEGRAL. Fste
rnnecntn  ñnñro .o  eo l i f i condo ins tonc ios  reo lmen le

diversos:  los nociones de Solud y Odonto logío ien
términos de c l ín ico in tegro l ) ,  lo  def in ic ión del  ob¡eto
de lo próct ico (en términos de concepción in tegro l
del pociente), lo implementoción de lo inierdisciplino
(en lérminos de enfoque o v is ión in tegro l ) .
Como lroboio frtr rro nos resto resolver lq5 5i¡rricntes
n r o n r n t n s  . ' , Á l  o .  o l  ^ r í ^ o .  l o  o c t o  r n n r o n t n  l o

qué compo proviene y qué intento designor.

4) Finolmente seró necesorio corocter izor cuól es el
l '  ' ^ ^ .  l o  l ^  P . i - ^ l ^ ^ í ,, -  ,  - , - - , -v ,o como compo oe sooer copoz
de dar  resnr  resto c,  l ,^ ,s  d i l i . , , l tndes n, ,e n lenteo lo
s u b ¡ e t i v i d o d  e n  l o  c l í n i c o  o d o n t o l ó g i c o .  L o
Odonloloair^r sr^rhío en nnrtir^rlar r-r¡ól ern nuestro
lugor  y  fue o por t i r  de o l l í  que d i r ig ió demondos
esnecí f icos o nr lestT.r  d isr^ in l inn los nvnto les oel
consultorio les hobíon permitido o los odoniólogos
Teco r to r  cuó les  e ron  l os  f enómenos  que  e ron
n h c i Á r r l n  n n r n  c r  n r Á e t i r n  r ¡  c n t n n r a q  S e  n O s

d e m o n d o b o  s e n c i l l o m e n t e  q u e  o p o r t ó r o m o s
o q t r n f o n i n c  t Á r n i r n c  n n r n  r o c ^ l r r a r l A (  A r  

'
r - ' -  '  ' - - .  '  ' q u l  n o s

deiiene uno pregunto: ¿es esto lo que efectivomente
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lo Odontologío le demondo o lo Psicologío? Esto
demondo ho sido respondido, sin emborgo los
problemos oersisten.
Con estos observociones y los interrogonres que
obren podemos cerror oquí el desorrollo de los
conclusiones preliminores olconzodos o lo fecho
en el onólisis del moieriol bibliogrófico, hob¡endo
siiuodo olgunos de los ejes centroles poro el estudio
del discurso sistemótico que lo Odontologío formulo
respecto de problemos vinculodos o Io sub¡etividod
en su próctico.
Podemos oportor sin emborgo uno noio d¡ferenciol
mós: en el  onól is ls del moier iol  escr i to pudimos
observor que lo dimensión de lo experiencio clínico
¡nd iv iduo l  quedobo e l ¡d ¡do  de l  tex ro  de  los
publicociones, ninguno de los ouiores tenío por
motivoción escribir ocerco de su singulor encuentro
con lo port iculor de codo pociente. Esfo nos
confirmó, en porte, oquello que plonteóromos onles:
esto no es todo lo que los odontólogos teníon poro
decir ocercq de esiq cuestión. S¡ bien nos esoero
lo ioreo de continuor lo lecturo de lo escrito, se
obrió de esto monero un especio poro escuchor.

ENTREVISTAS CON ODONTOTOGOS

H e m o s  r e o l i z o d o ,  o d e m ó s  d e l  r o s t r e o
bibliogrófico, entrevistos con Odontólogos. El ob¡etivo
de d¡chos entrevistos ero recobor informoción que nos
permitiero corocterizor el d¡scurso de los odontólogos.

Lo ideo de obtener esie moieriol oor lo vío de
entrevistos, tiene que ver con lo decisión, en esto etopo
de nuesiro investigoción, de odoptor uno posición simi-
lo r  o  lo  que en  Ant ropo log ío  se  conoce como
etnogrófico. Es decir, lo de reolizor un trobojo de compo
escuchondo lo polobro mismo de los protogonistos que
o modo de "informontes clove" nos irón obriendo un
mundo que en pr incipio desconocemos.

De este modo, reolizomos los entrevisfos con lo
l ibertod temótico suf ic ienle como poro oue cqoo
odontólogo fuese relotondo, descubriendo, incluso
recordondo desde los primeros posos de su formoción
universitorio, el encuentro con sus propios d¡flcultodes
ol comenzor o trobojor con pocienies. En f¡n, les
pedimos que nos hoblen y opinen ocerco de lo
Odontologío.

Se reolizoron 3 entrevistos con profesionoles
Odontólogos. Uno de ellos, egresodo hoce 30 oños
de lo Focultod de Odontologío de lo UBA, de próctico
privodo con pocientes odulios, (ex) profesor de lo
Focultod de Odontologío de lo UNLP (FOLP). Un
segundo pro fes iono l  es  egresodo de  lo  p r imero
promoción de Io FOLP, de próct ico pr ivooo con

| 8 ,/ Rrvrsr¡ o¡ lq Socr¡o¡o OooNroLocrc¡ or l¡ Plqre

pocientes odultos, con ontecedentes en lo prócticc
público hospitolorio y en lo docencio universitorio Po¡
último, uno Odontólogo egresodo hoce I B oños de lc
FOLP que se dedico o lo odontoped¡otrío y o clínicc
de odultos.

ANAIISIS DE TAS ENTREVISTAS

Hemos recortodo poro este onólisis orel¡mino'
dos cotegoríos.

l )  Formoción.

ll) Reloción Teorío-Próctico.

l) Formoción. Agrupo los coincidencios en los opiniones
de los entrevistodos ocerco de lo formoción propio v
de lo ocfuol formoción en Odontologío.

Todos los entrevistodos coincidieron en ofirmor que:
* Lo formoción que les brindó su correro de grodc

tue bueno y muy exigenie.
* Lo formoción coniinuó y se profundizó después de

lo correro.
* El oprendizoie "mós fuerfe" o mós importonte se

r e o l i z ó  e n  l o s  m o t e r i o s  d o n d e  p r o c l i c o b o r
efectivomente con pocientes. En reloción o este
punto hemos colegido que lo proporción "olumnc
por si l lón odontológico" es de copitol  importoncio.
Esto proporción ho voriodo con el tiempo, siendc
menor en el coso de lo FOUBA y en lo primero
promoción de lo FOLP respecto del egresodo 1O
oños después. Los tres entrevistodos coinciden ol
op inor  que e l  oumenfo  de  d¡cho proporc ión
periudico lo formoción de grodo.

* Lo único osignoturo de su correro que les oportó
uno referencio (teórico) específico en reloción o
conocimientos psicológicos fue Odoniopediotrío.

* Se les reolizciron odveriencios osistemóticos ocerco
de lq necesidod de obtener lq confionzo de los
pocientes, pero iomós les proporcionoron estrotegio
olguno poro obtenerlo.

ll) Reloción Teoríq-Próciico. Agrupo los coincidencios
en los opiniones de los entrevistodos ocerco de lo
reloción entre lo teorío y lo próctico en Odontologío

Todos los entrevistodos coincidieron en:
" Considerorse "cosi ortesonos" y depender de lo

hob¡l¡dod monuol ol punto que, de corecerlo, serío
imnnsihlo l ¡  nrÁ¡ i i ¡n . lo l^  f ) - l^^+^l^^í^i l v r v v  t u  .

" Afirmor que lo teorío ol no ser ocompoñodo por lo
próctico correspondiente se pierde o no se oprende.



Uno de los entrevistodos ldentificó dos obstóculos
relol ivos o lo forroción, que pueden enunciorse
¡ _ l o  c i n L r i a n l o  m a A a '

o) Si  en uno cóledro se hocen sólo obturociones,  en
otro sólo extrocciones, elc., o lc horo de enconlrorse
,-nn e l  nnr iento hnv d i f i r r l lod e"  serher  nor  dónde
emneTor Conf iorr ro ¡no d l f icu l tod c l ín ico en lo  medido
que  obs tocu l i zo  1o  d i sc r ;m 'noc ió r  d iognos l . co  y  l o
plo. r i f ;coc ión del  t rotor 'ento o seguir .
b)  Al  contorse con docentes en su moyorío rec ién
onrcs. ,d. ,s . le . , ,  formoción de . l , . ,d-  .o n 'és,ór to Jf-

obsióculo o lo horo de lo tronsmisión cl ínico yo que lo
exner ie. rc .o de d ich. . .s  nr¡ r  rdonles no ex,^edc e , ,o l i lo l ivo
ni  cuont i lo l ivomente o lo  oe sus orumnos.

CONCTUSION PRETIMINAR

Podemos deduci r  lo  ex is tencio de un l íml te en lo
t rcnsmis ión formol  de lo  próct ico c l ín ico que conduce
o  l os  odon tó logos  o  cons ide ro rse  "o r tesonos '  o
" tócnicos mnnlo les"  v  n ex in i r  r -ornn nor te osencio l  de/  "  " " ' Y "

lo  formcrc ión de orodo e l  reol izor  efect ivomente d ichos

n,óc¡icos De este modo formorse en Odontolooln tiene
olgo de intronsmisible y pr ivodo, lo que podríomos
s i l rn r  en  c l  enmnn do lo  enseñorzo  in fo r  mo l  dc  l ino

hor  r r íc , ' i r ^n  Pnr . '  n . r r l c r  n rec iso 'es lo  ronc lus ión  ore i imor

seró necesorio ompl ior lo muestro de odontólogos
entrcvic,tndoq rr r-orrelrrr- ig¡qr los resultodos osí obtenidos

con el onol isis de nrl-r l icociones'¡ enr-restos Fstos seron

los v 'os de t 'obo jo o seguir  en el  {u 'uto.
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